	[bookmark: _Hlk148947237]评分因素及分值
	评分标准

	分值构成
（总分100分）
	响应报价：25分
供应商资信：8分
类似业绩：14分
项目机构人员：18分
审计服务方案：35分

	评标基准价计算方法
	以有效响应文件的报价算术平均值为A，最高限价为B，则评标基准价=A×Q1+B×Q2。
Q2=1-Q1，Q1的取值范围：10%，15%，20%，25%，30%；Q1值在响应文件开启前由采购人代表随机抽取确定。
说明：计算算术平均值A时，若7≤有效响应文件<10家时，应去掉其中的一个最高价和一个最低价；若有效响应文件≥10家，应去掉其中的二个最高价和二个最低价。
说明：有效响应文件是指未被评审委员会判定为无效的响应文件。评标基准价不因当事人质疑、投诉、复议以及其他任何情形而改变，但评审过程中的计算错误可作调整。

	响应报价（25分）
	响应报价等于评标基准价的得满分；偏离评标基准价的，响应报价每高于评标基准价1%扣0.2分，响应报价每低于评标基准价1%扣0.1分，偏离不足1%的，用插入法计算。

	供应商资信
 （8分）
	1.供应商获得部级、省级造价管理部门或部级、省级造价咨询行业协会信用评价等级为“AAA”级的得3分，“AAAA”级及以上的得5分，最多得5分；
注：供应商在响应文件中必须附信用评价部门发布的有效期内文件或网上截图或颁发的证书等资料复印件加盖公章，否则不得分。 
2.供应商具有有效的质量管理体系认证证书、环境管理体系认证证书、职业健康安全管理体系认证证书的，且证书覆盖范围包含工程造价咨询内容，每提供一个得1分，最多得3分；
注：需提供有效的体系证书复印件加盖公章及在中国国家认证认可监督管理委员会网站http://www.cnca.gov.cn/的完整查询截图附至响应文件中，不提供或提供不全的不得分；

	类似业绩（14分）
	[bookmark: _Hlk148945869]供应商自2022年1月1日（含）以来承担过工程项目竣工结算审计业绩的，每提供1个得2分，最多得14分。
注：(1)业绩认定时间以合同签订时间为准。需提供造价咨询合同原件复印件附至响应文件中，提供的业绩证明材料必须能清晰的表明双方名称、内容、时间等需明示的内容，未提供或提供不全的不得分。

	 
项目机构人员
（18分）
	项目负责人 
（8分）
	1.拟派项目负责人具备有效的一级造价工程师注册证书的得3分；取得一级造价工程师注册证书超过10年(含10年)的加2分，10 年以下的加1分；最多得5分；（以一级造价工程师注册资格证书上的初始注册日期为准）
2.拟派项目负责人具备高级职称的得3分，具备中级职称的得1分；最多得3分；
注:提供上述相关职称证书、注册证书以及供应商为其缴纳的2025年1月至2025年6月由社保部门出具并加盖社保机构章或社保机构参保缴费证明电子专用章的社会保险缴纳证明，如是退休人员仍在执业有效期内的，应提供相关退休证明及聘用合同复印件加盖公章，否则不得分。

	
	项目组成员
(10分）
	1.项目组成员要求：配备一级造价工程师不少于4名（项目负责人除外，其中至少包含2名安装专业一级造价工程师），满足以上要求的得6分，否则项目组成员要求此项不得分。
2.项目组成员中(不含项目负责人)具备高级职称的，每有一人得2分，最多得4分；
注：（1）项目组人员中专业以资格证书标注的专业为准；
（2）提供上述相关职称证书、注册证书以及供应商为其缴纳的2025年1月至2025年6月由社保部门出具并加盖社保机构章或社保机构参保缴费证明电子专用章的社会保险缴纳证明，如是退休人员仍在执业有效期内的，应提供相关退休证明及聘用合同复印件加盖公章，否则不得分。

	审计服务方案
（35分）
 
	1、审计的指导思想、目标明确，以及对本项目的理解思路清晰、内容完整具体。评委根据供应商提供的审计服务方案进行打分，不描述不得分，描述（或可行性等）较差得1分，描述（或可行性等）一般得3分，描述（或可行性等）良好得5分，描述（或可行性等）优秀得7分；
2、有较为完善的行业内部控制制度。评委根据供应商提供的审计服务方案内容进行打分，不描述不得分，描述（或可行性等）较差得1分，描述（或可行性等）一般得3分，描述（或可行性等）良好得5分，描述（或可行性等）优秀得7分；
3、本项目的重点和难点分析及合理化建议。根据本项目特点，提出审计工作重点、难点，并制定相应的措施和合理化建议，评委根据供应商提供的审计服务方案内容进行打分，不描述不得分，描述（或可行性等）较差得1分，描述（或可行性等）一般得3分，描述（或可行性等）良好得5分，描述（或可行性等）优秀得7分；
4、服务的工作流程、工作内容、工作计划与工作方式。评委根据供应商提供的审计服务方案内容进行打分，不描述不得分，描述（或可行性等）较差得1分，描述（或可行性等）一般得3分，描述（或可行性等）良好得5分，描述（或可行性等）优秀得7分；
5、审计进度控制措施、质量保证措施以及与业主之间配合的协调机制。评委根据供应商提供的审计服务方案内容进行打分，不描述不得分，描述（或可行性等）较差得1分，描述（或可行性等）一般得3分，描述（或可行性等）良好得5分，描述（或可行性等）优秀得7分；



